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UchwataNr ............. /25
Rady Miejskiej w Pyrzycach
zdnia............. 2025 r

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnosé¢ Dyrektora Szkoty Podstawowej im. Janusza
Korczaka w Pyrzycach.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym
(tj. Dz. U. 22025 r. poz. 1153) w zwiazku z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. -
Kodeks postgpowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2024 r. poz. 572 z pdzn. zm.) po
rozpatrzeniu skargi zlozonej przez skarzaca, Rada Miejska w Pyrzycach uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uzna¢ skarge (WO.1510.3.2025) na dzialalno$¢ Dyrektora Szkoly Podstawowej
im. Janusza Korczaka w Pyrzycach za bezzasadna, z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu
stanowigcym zalgcznik do niniejszej uchwaly.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Pyrzycach do poinformowania
skarzacej o sposobie zalatwienia skargi z pouczeniem o tresci art. 239 § 1 ustawy z dnia
14 czerwea 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady

Pawel Retecki
Whnioskodawca:
Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji
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Zalacznik

do Uchwaly Nr...................
Rady Miejskiej w Pyrzycach
zdnia ...l 2025 .

UZASADNIENIE

Skarga dotyczaca zastrzezen do pracy Dyrektora Szkoly Podstawowej im. Janusza
Korczaka w Pyrzycach wplyneta do Przewodniczacego Rady Miejskiej w Pyrzycach w dniu
01.09.2025 1. f

Przedmiotem skargi jest kilkukrotne poswiadczanie nieprawdy na temat skarzacej przez
osoby w skardze obwiniane. Skarzgca w skardze podaje, ze podawano nieprawdziwe
informacje i wysylano je do Sadu w Stargardzie, wysylano je do Rzecznika Dyscyplinarnego
Sadu — podajac, iz w okresie od 20.10.2021 r. do 19.10.2022 r. kurator spoteczny i zawodowy
nie mieli kontaktu ze szkols.

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Pyrzycach skierowal spraw¢ do rozpoznania przez
Komisje Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miejskiej w Pyrzycach, kt6ra rozpatrzyla skarge na
posiedzeniu w dniu 13.10.2025 1.

Przewodniczgcy Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji zaprosit na posiedzenie Komisji
skarzgca oraz Dyrektor szkoty. Obie strony stawily si¢ na posiedzeniu. Obecne byly réwniez
pracownice szkoty: zastgpea dyrektora i pedagog szkolny oraz Kierownik Wydziatu Edukacji,
Kultury, Sportu i Zdrowia Urzgdu Miejskiego w Pyrzycach.

Komisia przeanalizowatla skarge i materialy w niej zawarte oraz wystuchata wyjasnien
zgromadzonych 0séb.

Skarzaca zarzucata Pani Dyrektor szkoly, ze zostala przez nia oczerniona, zostalo
w stosunku do jej osoby ztamane RODO. Kolejnym oskarzeniem bylo bezpodstawne, w opinii
skarzgcej, skierowanie przez Panig Dyrektor do Rzecznika ds. kuratoréw zawodowych
odpowiedzi na pismo, w ktérym Pani Dyrektor napisata, ze skarzaca kontaktowala si¢ ze szkola
tylko raz telefonicznie w okresie czasu podanym w skardze.

Nastepnie glos zabrata Pani Dyrektor szkoty wyjasniajac kazdy z zarzutow ze strony
skarzacej. Dodatkowo przedstawita dowodd, ze w wymienionym w skardze rocznym okresie
czasu petnita funkcje dyrektora tylko przez 6 tygodni.

Skarzaca, pomimo kilku prosb, nie cheiata udostepnié materiatéw udowadniajacych jej
zarzuty w stosunku do Pani Dyrektor.

Komisja w zwigzku z brakiem dowodow uznata skarge za bezzasadna.

Whioskodaweca:
Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji

...........................................



