UZASADNIENIE

W dniu 19 lutego 2020 roku do Przewodniczacego Rady Miejskiej w Pyrzycach
wplyneta skarga mieszkanki miasta Pyrzyce zwanej dalej Skarzacg, na bezczynno$¢ Burmistrza
Pyrzyc. Przedmiotem skargi jest brak podjecia dziatan przez Burmistrza w sprawie wniosku
ztozonego przez Skarzaca odno$nie zwrotu kosztow remontu lokalu wiasnosciowego
w budynku przy ul. Dworcowe;.

Jak wynika z tresci art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2020 r., poz. 256 ze zm.) organem wtasciwym do
rozpatrzenia skargi na dzialalno§¢ burmistrza (woéjta lub prezydenta miasta) i kierownikow
gminnych jednostek organizacyjnych, z wyjatkiem spraw okreslonych w pkt 2 jest rada gminy.
Majac na wzgledzie powyzsze Rada Miejska przystapita do rozpoznania przedmiotowej skargi.

Zgodnie z obowigzujagcymi w tym zakresie przepisami, Przewodniczacy Rady przyjat
skarge 1 nadal jej bieg, poprzez przeprowadzenie postgpowania wyjasniajacego polegajacego
na dokladnym =zbadaniu zarzutow przedstawionych w skardze oraz do sporzadzenia
uzasadnienia uwzgledniajacego stanowisko Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji, co do jej
zasadnosci.

Komisja Skarg, Wnioskéw 1 Petycji rozpatrzeniem skargi zajeta si¢ na dwoch

posiedzeniach, ktére odbyly si¢ w dniach 6 marca i 20 kwietnia, w posiedzeniach nie
uczestniczyt cztonek komisji radny Pawel Retecki, ktory ztozyt pisemng prosbg o wykluczenie
jego osoby z posiedzen komisji, co jest zgodne z § 55. Statutu Gminy.
Skargi 1 wnioski mozna sktada¢ w interesie publicznym, wtasnym lub innej osoby za jej zgoda.
Zgodnie z art. 227 K.p.a. przedmiotem skargi moze by¢ w szczeg6lnosci zaniedbanie lub
nienalezyte wykonywanie zadan przez wlasciwe organy albo przez ich pracownikow,
naruszenie praworzadnosci badZz interesow skarzacych, a takze przewlekle lub
biurokratyczne zalatwianie spraw.

Przedstawiony w skardze zarzut braku odpowiedzi w ustawowym terminie na wniosek
Skarzacej znalazt potwierdzenie w toku przeprowadzonego postgpowania. Podczas posiedzen
komisja zapoznata si¢ z dokumentacja w sprawie oraz uzyskata wyjasnienia od Skarzacej jak
rowniez przedstawicieli Burmistrza.

Uzyskane informacje w sprawie od stuzb burmistrza wzbudzily obawy komisji, co do
prawidlowosci prowadzonego postgpowania odno$nie ztozonego przez skarzaca wniosku

w sprawie zwrotu kosztow remontu, w zwigzku z uszkodzeniami w jej prywatnym mieszkaniu



znajdujacym si¢ w remontowanym budynku przy ul. Dworcowej. Jako wybieg w celu
przedhuzenia sprawy nalezy uzna¢ réwniez pismo nie zawierajace zadnej podstawy prawnej
z dnia 17 grudnia 2019 roku z pro$ba o dostarczenie dodatkowych dokumentéw, co wpisuje si¢

w zapisy cytowanego artykutu 227 Kodeksu postepowania administracyjnego.

W zwiazku z powyzszym z Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji uznala skarge mieszkanki
miasta Pyrzyce - wspolwlasciciela budynku przy ulicy Dworcowej za zasadng i wnosi do

Rady o jej przyjecie.

Podczas prac nad skargg komisja stwierdzita zaniedbania wynikajace z braku nadzoru
nad prowadzong inwestycja ze strony Gminy jako wlasciciela i zleceniodawcy prac
remontowych w budynku przy ul. Dworcowej. Komisja podczas wizji lokalnej budynku
stwierdzila, nie wymienione belki w konstrukcji dachu uszkodzone przez chrzaszcza — kotatka
domowego zamaskowane przy pomocy desek, przeciekajacy miejscami nowy dach pokryty
blacha, niestabilna balustrada przy schodach réwniez miejscami uszkodzona przez zerujacego
kotatka, o czym $wiadczy wysypujacy si¢ z otwordw pyl drzewny, zawilgocone $ciany na
poziomie parteru oraz zawilgocona i zagrzybiona piwnica z odpadajacym tynkiem, mokra
posadzka i brakiem wentylacji, catoksztalt zaniedban dopeiniaja przeterminowane gasnice,

ktoére utracity wazno$¢ w roku 2018.
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